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StiZnost na postup pri vyrizovani zadosti

Dne 6.10.2011 jsme spole¢né se zastupitelem obce Strancice Ing. Jitim Jancikem podali Zadost o
prosSetieni postupu Krajského ufadu StiedoCeského kraje ve véci vydani Potvrzeni o odstranéni
nedostatkl ndvrhu dzemniho pldnu obce Strancice, adresovanou Odboru tzemniho pldnovani vaseho
ministerstva (viz. ptiloha).

OUP vydal v této véci postupné nékolik dozadani ke krajskému ttadu (Cj. 35455/2011-81/803, Cj
14562/2012-81 a Cj 17208/2012) a dvé z4véreéna stanoviska (Cj. 35455/2011-81/803 a Cj 26385/2012-
81), krajsky dfad vydal postupné 3 riiznd sdéleni ministerstvu k této véci.

V zadném z téchto dokumentl vSak neni uvedena jedind zminka o tom, jak byly ddajn¢ odstranény
nedostatky navrhu UPO Stranéice kritizované ve stanovisku KUSK ze dne 10.12.2010, opraviiujici
k vydani potvrzeni o odstranéni nedostatki ze dne 8.7.2011, ani Zddné smysluplné vyjadieni
k nepravdivym ddajiim uvedenym v odiivodnéni izemniho planu a citovanym v nasi Zadosti.

Oba urady ve svych vyjadienich stidle dokola opakuji zcela nesouvisejici informace, které nijak
neobjasnuji danou situaci, pokud se zde zminuji o n€kterych argumentech uvedenych v nasi Zadosti, jsou
zde stavény do zcela jiného kontextu pozbyvajiciho jakoukoliv logiku, ze zdvérecného stanoviska MMR
ze dne 18.9.2012 nevyplyva Zzadny zavér, je zde pouze strohé konstatovani o predani stanoviska KUSK a
informace o vyddni UPO Stran¢ice formou OOP a citace nékterych ustanoveni pravnich ptedpisti bez
jakéhokoliv komentife a dale informace o mnou podanych piipominkéch k navrhu UPO.

S takovym postupem zdsadné nesouhlasim, protoze nedal Zadné vysvétleni k ndami uvadénym
pochybnostem. Podle naseho nizoru jsou veskeré tikony provedené na zdkladé potvrzeni KUSK ze dne
8.7.2011 neplatné, protoZe toto potvrzeni bylo vydano neoprdavnéné, protoZe je zaloZzeno na prokazatelné
nepravdivych skute¢nostech (kritizované nedostatky nebyly odstranény).

Argumentaci KUSK, Ze pfedmé&tné potvrzeni prost& vydal a jeho odtivodnéni nehodld komentovat, je do
oCi bijici aroganci vefejné moci a pohrdani zdkladnimi principy, kterymi se ma jeji vykon fidit (zejména
princip otevienosti a piezkoumatelnosti vydanych rozhodnuti a dalSich pisemnosti), pfistup MMR, které
tuto argumentaci bez vyhrad pfijalo, je jest€¢ nepochopitelnéjsi. To vSe zaroven dost zietelné ukazuje na
pravdépodobnou korupci souvisejici s vydanim UPO Stran¢ice, kdy majitelem vice neZ poloviny
pozemk v nejvétsi navrzené obytné z6né (O/Bv1) je dlouholety pracovnik OU Strangice.

S ohledem na vySe uvedené Zadam o skutec¢né¢ kvalifikované a smysluplné posouzeni vSech skutecnosti
uvedenych v nasi zadosti, kterou pfislusni pracovnici ministerstva pravdépodobné vzhledem k fatdlnimu
nedostatku odbornosti nedokdzali za témér rok od jejiho podani (!) smysluplné vyfidit, tedy o posouzent,
zda skuteéné byly odstranény kritizované nedostatky ndavrhu UPO Strangice, piip. jak konkrétng, vé.
provéfeni argumentace v odtivodnéni UPO k této otdzce i piipadné nové ze strany KUSK a jejiho souladu
s pravnimi piedpisy, PUR CR i skute¢nosti.

Ve Vsechromech dne 24.9.2012
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